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Umweltinformation ,Fist. Nr. 36/3“ in Oberstadion-Hundersingen

1 Einleitung

Mit der Erganzungssatzung ,Flst. Nr. 36/3“ gem. § 34 (4) 3 Baugesetz-
buch soll das im Auf3enbereich liegende Grundstiick 36/3, Gemarkung
Hundersingen, in den bebauten Ortsteil einbezogen werden. Damit
wird dem Grundstiickseigentimer ein Bauvorhaben nach § 34 BauGB
ermoglicht. Der Geltungsbereich der Erganzungssatzung umfasst ca.
1425 m? (Abb. 1).

Die Erganzungssatzung legt keine Grundflachenzahl (GRZ) fir den
Geltungsbereich fest. Eine Versiegelung ist nur innerhalb der ausge-
wiesenen Bauflache gestattet. Sind aufgrund einer Ergdnzung von
Bauleitplanen oder von Satzungen nach § 34 Abs. 4 Satz 1 Nr. 3 des
BauGB Eingriffe in die Natur und Landschaft zu erwarten und nach
§ 18 Abs. 1 BNatSchG nicht zu vermeiden, so ist ein Ausgleich nach
den Vorschriften des BauGB durchzufiihren. Ferner sind die Belange
des Artenschutzes nach § 44 BNatSchG zu beachten. Der vorliegende
Beitrag enthalt daher auch die hierfur notwendigen Informationen.

Abb. 1: Raumliche Lage des Geltungsbereichs
e .

1.1 Ubergeordnete Planungen

Regionalplan

Der rechtskraftige  Regionalplan der Region  Donau-lller
(REGIONALVERBAND DONAU-ILLER 1987) sowie die Gesamtfortschrei-
bung des Regionalplans Donau-lller (REGIONALVERBAND DONAU-ILLER
2019) treffen keine Aussagen zum Geltungsbereich.

Flachennutzungsplan

Der Flachennutzungsplan weist den Geltungsbereich als Mischgebiet
aus (MINISTERIUM FUR WIRTSCHAFT, ARBEIT UND VWOHNUNGSBAU
BADEN-WURTTEMBERG 2022).
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1.2 Rechtliche Grundlagen
1.2.1 Artenschutz

Grundsatzlich unterliegen alle besonders geschutzten Arten den Re-
gelungen des § 44 BNatSchG. Das Schutzregime unterscheidet jedoch
unterschiedliche Schutzkategorien, sodass sich unterschiedliche
Rechtsfolgen ergeben. Die untenstehende Matrix (Tab. 1) stellt den
Zusammenhang zwischen den nach unterschiedlichen Rechtsgrundla-
gen besonders geschutzten Arten und den jeweils zu beachtenden ar-
tenschutzrechtlichen Bestimmungen her.

Das strengere Schutzregime des § 44 ist auf folgende Gruppen anzu-
wenden:

= Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

= Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

= Arten, die im Bestand gefahrdet sind, fur die die Bundesre-
publik eine hohe Schutzverantwortung besitzt und die per
Rechtsverordnung nach nationalem Recht geschutzt sind.

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung umfasst die Prifung dieser
Gruppen.

Fur alle weiteren besonders geschitzten Arten greift die Legalaus-
nahme des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG. Das setzt jedoch voraus,
dass fur diese Arten eine angemessene Berlcksichtigung in Form von
VermeidungsmalRnahmen oder vorgezogenen funktionserhaltenden
MaRnahmen erfolgt.

Bezulglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich
aus § 44 Abs. 1, Nr. 4 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flr nach
§ 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

= Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender
Pflanzen oder damit im Zusammenhang stehendes vermeidba-
res Beeintrachtigen oder Zerstéren von Exemplaren wild leben-
der Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische
Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes
im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.



Tab. 1: Schutzstatus und daraus resultierende Bestimmungen des

§ 44 BNatSchG (rot umrandet: Prufgegenstand der saP bei
Zulassungsentscheidungen zu Eingriffen n. § 15 BNatSchG
oder Bebauungsplanen; gestrichelt: zurzeit nicht anzuwen-
den, da RVO nicht vorliegt)

Anzuwendende Regelungen des besonderen Artenschutzes
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Streng gesch. Art n. Anh. IV FFH-RL X X X X X
Europaische Vogelart nach VSR X X X X
I Nach RVO zu § 54 (1) 2. im Bestand X X X X I
gefahrdete Arten fiir die hohe
| Schutzverantwortung der BRD be- |
| stent (Verantwortungsarten) _ _ __ _ _ _______ _ b
Streng gesch. Art n. Anh. A EG-VO X X X X
National streng gesch. Art n. Anl. 1 X X X X X
Sp. 3 BArtSchVO
Arten n. Anhang B EG-VO X - X X X
Arten n. Anl. 1, Sp. 2 BArtSchvVO X - X X X
(national besonders geschitzt)

'Vorhaben n. § 18 (2) 1 BNatSchG:

Vorhaben in geltenden Bebauungsplanen nach § 30 BauGB

Vorhaben innerhalb in Aufstellung befindlicher B-Plane nach § 33 BauGB
Vorhaben im Innenbereich nach § 34 BauGB

Bezulglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL und der Européi-
schen Vogelarten nach VS-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiur nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe folgende Verbote:

Verletzung oder Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungs-
formen.

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.
Eine Storung ist erheblich, wenn Sie zu einer Verschlechterung
des Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 0kologi-
sche Funktion, der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang gewahrt wird.

Unter dem Aspekt der Umwelthaftung gem. Umweltschadengesetz
und § 19 BNatSchG sind weitere europaisch geschitzte Arten zu be-
achten (z. B. Arten des Anhang Il der FFH-Richtlinie).



1.2.2 Umwelthaftung

Nach Inkrafttreten des Umweltschadensgesetzes (USchadG) im Jahr
2007 besteht in Verbindung mit weiterfihrenden Regelungen im
BNatSchG, WHG und BBodSchG die Verpflichtung zur Vermeidung
von Umweltschaden, soweit diese nicht in Verbindung mit der Vorha-
benszulassung zuvor ermittelt, berticksichtigt und ausdricklich zuge-
lassen wurden. Als Umweltschaden gem. § 2 USchadG gelten:

= Schaden an Gewassern (§ 90 WHG)

= Schadigungen des Bodens durch Beeintrachtigungen der Bo-
denfunktionen von denen Gefahren fur die menschliche Ge-
sundheit ausgehen (§ 2 Abs. 2 BBodSchG).

= Schaden an bestimmten Arten und nattirlichen Lebensraumen
(Biodiversitatsschaden) (§ 19 BNatSchG)

Unter Schaden an Gewassern sind erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen auf den 6kologischen oder chemischen Zustand eines oberirdi-
schen Gewassers und den chemischen oder mengenmafigen Zustand
des Grundwassers zu verstehen.

Nach § 19 BNatSchG sind unter dem Gesichtspunkt des Umweltscha-
dens zu betrachten:

= Arten des Art. 4 Abs. 2 EG-VogelSchRL (Zugvdgel mit beson-
derer Schutzerfordernis)’

= Arten des Anhang | EG-VogelSchRL (also nicht alle europ.

Vogelarten)

Arten der Anhange Il und IV FFH-RL

Lebensraume der Arten des Anhang Il FFH-RL

Lebensraume der oben genannten geschutzten Vogelarten

Lebensraume nach Anhang | FFH-RL

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten des Anhang IV

FFH-RL

Das Umweltschadensgesetz zielt daher ausschlief3lich auf den Schutz
von Arten und Lebensrdumen ab, fir die nach europaischem Recht
von den Mitgliedsstaaten Vogelschutzgebiete oder FFH-Gebiete aus-
gewiesen werden mussen. Dabei ist der Schutz allerdings nicht auf
gemeldete oder gelistete Gebiete begrenzt, sondern besteht ,ungeach-
tet ihres Vorkommens innerhalb oder auf3erhalb eines Natura 2000-
Gebietes" (SCHUMACHER 2011).

Nach § 19 Abs. 1 BNatSchG ,ist jeder Schaden, der erhebliche nach-
teilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glins-
tigen Erhaltungszustandes® der oben genannten Arten und Lebens-
raume hat, eine Schadigung im Sinne des Umweltschadengesetzes.
Im Gegensatz zu den Regelungen des § 44 ff BNatSchG ist somit fur

1 Welche Arten dies sind, wird von den Mitgliedsstaaten unter Berlicksichtigung der
Schutzerfordernisse festgelegt. Fiir Bad.-Widrtt. sind die Arten durch MLR & LUBW
(2014) veroffentlicht.



jede Beeintrachtigung die Frage nach der Erheblichkeit zu stellen. Zur
Beurteilung der Erheblichkeit sind die im Anhang | der Umwelthaf-
tungsrichtlinie enthaltenen Kriterien heranzuziehen.

2 Bestandserfassung und Bewertung
2.1 Betroffene Schutzgebiete

Innerhalb des Geltungsbereichs oder angrenzend sind keine Schutz-
gebiete ausgewiesen. Auch geschitzte Biotope wurden nicht festge-
stellt.

2.2 Betroffene Umweltbelange
2.2.1 Flache, Boden, Wasser
Flache

Bei der Betrachtung des Schutzguts Flache gilt das Ziel, einen Beitrag
zur Ruckfuhrung der taglichen Flacheninanspruchnahme durch Sied-
lungs- und Verkehrsflachen insgesamt zu bewirken. Dabei betragt der
bundesweite Orientierungswert fur das Jahr 2030 30 ha/Tag, fir Ba-
den-Wurttemberg leitet sich daraus ein Zielwert von 3 Hektar pro Tag
ab (LUBW 2022a).

Flacheninanspruchnahme durch Siedlungs- und Verkehrsflache
Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflachen stieg in Oberstadion
von 165 ha (10,5 % der Bodenflache insg.) im Jahr 2015 auf 171 ha
(10,8 % der Bodenflache insg.) im Jahr 2020 (STATISTISCHES
LANDESAMT BADEN-WURTTEMBERG 2022). Im Gemeindegebiet betragt
der Freiraumverlust pro Kopfim Jahr 2020 5,45 m?Jahr und liegt damit
leicht Uber dem durchschnittlichen Verlust pro Kopf im Landkreis Alb-
Donau-Kreis von 5,02 m?Jahr. (IOR MONITOR 2022)

Im Rahmen der Ergénzungssatzung ist durch den Bau eines Wohnge-
baudes sowie einer Zufahrt von einer Neuversiegelung von insgesamt
325 m? auszugehen.

Boden

Gemal der Bodenkarte 1:50 000 des LGRB (2022) liegt der Geltungs-
bereich innerhalb der Siedlungsflache und macht daher keine Aussage
zu den vorliegenden Bodentypen. Anhand der umliegenden Boden ist
jedoch anzunehmen, dass es sich hier um Braunerde, Parabraunerde
und Pseudogley-Parabraunerde aus SitRwassermolasse an. Die Bo-
den weisen hinsichtlich der naturlichen Bodenfruchtbarkeit sowie als
Ausgleichskorper im Wasserkreislauf eine mittlere bis hohe Bedeutung
(Wertstufe 2,5) auf. Als Filter und Puffer flir Schadstoffe weisen die
Bdden eine hohe Bedeutung (Wertstufe 3) auf. Als Standort fur die na-
turnahe Vegetation weist die Flache keine hohe oder sehr hohe Be-
deutung auf (LGRB 2022).

Oberflachengewasser



Umweltinformation ,Flst. Nr. 36/3" in Oberstadion-Hundersingen

Innerhalb des Geltungsbereichs bestehen keine Gewasser. Ca. 100 m
nordlich flieBt der Mihlbach. Der Geltungsbereich liegt knapp auller-
halb der bei extremen Hochwassern Uberfluteten Flachen.

Starkregen
Fur den Geltungsbereich und die umliegenden Siedlungsflachen liegen
keine Informationen zu Abflussbahnen bei Starkregenereignissen vor.

Grundwasser

Gemal der hydrogeologischen Karte im Maf3stab 1:50 000 (LGRB
2022) liegt der Geltungsbereich liegt innerhalb der Hydrogeologischen
Einheit der Verwitterungs- und Umlagerungsbildung. Es handelt sich
hierbei je nach lithologischer Ausbildung um einen Porengrundwasser-
leiter mit meist geringer Durchlassigkeit und Ergiebigkeit oder um eine
Deckschicht mit stark wechselnder Porendurchlassigkeit und meist
maRiger bis sehr geringer Ergiebigkeit. Im Norden des Geltungsbe-
reichs geht die Verwitterungs-/Umlagerungsbildung in eine Altwasser-
ablagerung uber. Diese bildet eine Deckschicht mit sehr geringer bis
fehlender Porendurchlassigkeit und kleinrdumiger meist maRiger bis
sehr geringer Ergiebigkeit. Unter den Deckschichten steht die Untere
SuRwassermolasse an.

2.2.2 Klima, Luft, menschliche Gesundheit

Im Untersuchungsraum herrscht mit bis zu 200 Tagen im Jahr eine
hohe Inversionshaufigkeit und eine malige Durchliftung. Die sommer-
liche Warmebelastung liegt mit 22-27 Tagen im Jahr im mittleren Be-
reich. (Daten 1971-2000, LUBW 2006) Der Wind kommt uberwiegend
aus nordostlicher oder sidwestlicher Richtung. (Abb. 2, LUBW 2022b)

Abb. 2: Synthetisch reprasentative Wind- und Ausbreitungsstatistik
im Untersuchungsraum (LUBW 2022b)

=

M0 mds- 1,3 mes

Auf den Grunlandflachen innerhalb von Hundersingen entsteht in
Strahlungsnachten Kaltluft. Im Tal des Mihlbachs sammeln sich grof3-
raumig die Kaltluftmassen und flieRen dem Gefélle folgend nach Osten
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ab. Aufgrund der geringen Gebietsgrolie kommt dem Geltungsbereich
hinsichtlich Kaltluftproduktion keine besondere siedlungsklimatische
Relevanz zu.

In Folge des Klimawandels ist mit einer starkeren sommerlichen Er-
warmung, milderen Wintern und héheren Jahresniederschlagen zu
rechnen. Die Niederschlagsverteilung erfahrt eine Erhdhung im Som-
mer und Herbst, wahrend die Niederschlage im Winter und Frihjahr
abnehmen werden. Das Ausmal} dieser Veranderungen hangt von ei-
ner zukunftigen Reduktion der die Veranderungen antreibenden Treib-
hausgasemissionen ab. Grundlage der Prognose in den Klimamodel-
len zur kiinftigen Entwicklung verschiedener Klimaparameter sind vom
Weltklimarat verdffentlichte Emissionsszenarien (IPCC 2014) von de-
nen das sog. ,Zwei-Grad-Szenario“ RCP 2.6 die Entwicklung bei er-
folgreichen Anstrengungen zur Reduktion der Treibhausgase auf das
Niveau des Pariser Klimaschutzabkommens darstellt und das Szena-
rio RCP 8.5 die Entwicklung bei unvermindertem Ausstol3 von Treib-
hausgasen aufzeigt. Tabelle 2 gibt einen Uberblick der Veranderung
einiger Leitparameter flir den Raum.

Tab. 2: Veranderung verschiedener klimatischer Leitparameter bei
verschiedenen Emissionszenarien im 10-jahrigen Mittel, Zah-
len in () zeigen die prognostizierte Schwankungsbreite (Da-
tengrundlage: = POTSDAM-INSTITUT FUR  KLIMAFOLGEN-
FORSCHUNG 2022)

Beobachtung | Szenario RCP | Szenario RCP

Parameter bis 2010 2.6 bis 2050 | 8.5 bis 2050

Anzahl heiRer Tage
(maximale Tages- | 2,8 (0,2-7,9) 4,4 (0,3-9,9) 5(0,4-16,8)
temperatur = 30 °C)

Anzahl schwiiler Tage 1(0,0-3,4) | 55(1,3-14,3) | 8,6(1,5-17,1)

Anzahl Tage mit Stark-

niederschlag 4.1(2,3-7,6) 6,0 (4,0-8,8) 5,7 (3,2-9,0)

Ein Anstieg der Jahresdurchschnittstemperatur um 0,7 °C (RCP 2.6)
bzw. 1,4 °C (RCP 8.5) bis 2050 fuhrt zu einer Erhdhung der mittleren
Anzahl der heiBen Tage im Raum? um 1,6 bis 2,2 Tage. Die Anzahl
schwuler Tage nimmt um 4,5 bis 7,6 Tage zu und die Tage mit
Starkniederschlagen erhéhen sich im ungunstigen Fall auf 6. Bei ei-
nem Verfehlen der Klimaschutzziele ist mit einem deutlichen Anstieg
gesundheitsgefahrdender Warmebelastungen zu rechnen.

Hinsichtlich der Verletzlichkeit gegenuber Phanomenen des Klima-
wandels wird fur die Themenfelder Mensch, Wirtschaft, Gebaude, Inf-

2 Die Prognosedaten beziehen auf den Alb-Donau-Kreis, der aufgrund der raumlichen Lage fiir
Oberstadion hinsichtlich der klimatischen Bedingungen reprasentativ ist



rastruktur und Siedlungsgrun fir den Landkreis von einer mittleren Ge-
samtvulnerabilitdt in naher Zukunft (bis 2050) ausgegangen
(MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND ENERGIEWIRTSCHAFT 2015).

Die lufthygienische Situation lasst sich anhand der fiir das Gebiet mo-
dellierten durchschnittlichen Belastungswerte fir die Hauptkomponen-
ten Stickstoffdioxid (NO-), Feinstaub (PM1o) und Ozon (O3) beschrei-
ten. Tabelle 3 zeigt die Vorbelastungswerte fir das geplante Bauge-
biet.

Tab. 3: Vorbelastungswerte relevanter Luftschadstoffe (LUBW

2022b)

Schadstoffkomponente Beurtei- Vorbelastung | Prognosebe-
lungswert 2016 lastung 2025
39. BIm-
SchV

NO2-Jahresmittel [ug/m?] 40 12 8

PM1o-Jahresmittel [ug/m?] 40 13 11

PM1o Uberschreitungshéau- 35 0 0

figkeit des Tagesmittelwer-

tes von 50 ug/m?® [Anzahl]

Ozon-Jahresmittel [ug/m?] - 49 51

Die zum Schutz der menschlichen Gesundheit erlassenen Immissions-
grenzwerte der Verordnung uber Luftqualitdtsstandards und Emissi-
onshdchstmengen (39. BImSchV) werden durch die modellierten und
gemessenen Werte fur Stickstoffdioxid und Feinstaub deutlich unter-
schritten. Die Belastungswerte fur Ozon liegen im Vergleich mit dem
restlichen Baden-Wurttemberg im mittleren Bereich.

Larm

Ca. 30 m sudlich des Geltungsbereichs verlauft die K 7350 (Untersta-
dioner Strafde). Fir die Stral3e liegen keine Daten zum Verkehrsauf-
kommen vor. Fir die ca. 170 m westlich des Geltungsbereichs verlau-
fende L 270 wurden 2019 873 Kfz/24h bei einem Schwerlastanteil von
1,72 % ermittelt. (SVZ 2019). Ausgehend von diesen Zahlen kann auch
fur die L 7350 von einer geringen Verkehrsbelastung ausgegangen
werden. Eine Uberschreitung der schalltechnischen Orientierungs-
und Grenzwerte ist nicht zu erwarten.

Geruch

In Hundersingen bestehen mehrere Tierhaltungen. Im nahezu gesam-
ten Ort ist daher mit Uberschreitungen der Geruchsstundenhaufigkeit
zu rechnen. Auch im Bereich der geplanten Bebauung ist mit 16 %
Geruchsstundenhaufigkeit von Uberschreitungen der Immissionsricht-
werte auszugehen. Diese sind in Hundersingen jedoch als ortstypisch
zu werten und von den Bewohnern hinzunehmen.

2.2.3 Landschaftsbild, Erholung, Kultur- und Sachguter

Der Geltungsbereich wird intensiv als Schafweide genutzt. Innerhalb
des Geltungsbereichs bestehen drei Obstbaume mittleren und hohen
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Alters sowie ein weiterer abgestorbener Baum. Im Siiden, Westen und
Osten ist der Geltungsbereich von Bebauung und Garten umgeben. Im
Norden schlieen Grinland und schlie3lich der Mihlbach mit bachbe-
gleitenden Geholzen an.

Durch die umliegende Bebauung ist der Geltungsbereich nur von we-
nigen Standorten aus der ndheren Umgebung einsehbar. Nach Norden
wird die Fernsicht zunachst durch die Gehdlze am Mihlbach und die
dahinterliegende Bebauung und schliefdlich durch die Topographie
stark eingeschrankt.

Abb. 3: Blick vom Geltungsbereich in nérdliche Richtung

w

Innerhalb des Geltungsbereichs sind keine Anhaltspunkte auf kultur-
historische Bau- und Bodendenkmaler gegeben.

2.2.4 Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Zur Beurteilung der Auswirkungen des Bauvorhabens auf mdgliche Ar-
tenvorkommen wurde eine Habitatpotenzialanalyse durchgefiihrt. Bei
einer solchen Analyse werden Ruickschlisse von den vorgefundenen
Habitatstrukturen auf das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter
Arten gezogen. Dabei wird unterstellt, dass samtliche vorkommende
Habitatstrukturen von den in Frage kommenden Arten auch genutzt
werden. Dies flhrt, ohne eine konkrete Bestandsaufnahme der tat-
séchlich vorkommenden Arten, in der Regel zu einer Uberschatzung
der Nutzung von Habitaten. Die Habitatstrukturen wurden am
12.05.2022 vor Ort erfasst.
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2.2.4.1 Biotopverbund und Zielartenkonzept

Innerhalb des Geltungsbereichs sind keine Kernflachen oder Such-
raume des Biotopverbunds trockener, mittlerer oder feuchter Standorte
ausgewiesen. (LUBW 2020)

Nach dem Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg (LUBW 2013) hat
die Gemeinde Oberstadion eine besondere Schutzverantwortung fur
folgende Anspruchstypen:

=  Ackergebiete mit Standort- und Klimagunst aus
tierdkologischer Sicht
=  Mittleres Grinland

2.2.4.2 Biotoptypen und Vegetation

Der Geltungsbereich wird als Grunland genutzt. Im stdlichen Bereich
wird dieses mit Schafen beweidet. Es dominieren Weilklee (Trifolium
repens) und Graser wie das einjahrige Rispengras (Poa annua), Wie-
sen Fuchsschwanz (Alopecurus pratensis) und Wiesen-Knauelgras
(Dactylis glomerata). Lokal tritt gehauft die Brennnessel (Urtica dioica)
auf. Die Flache wird als Intensivweide eingestuft. Der ndrdliche Teil
des Geltungsbereichs wird gemaht und ist als Intensivgrinland einzu-
stufen. Der Geltungsbereich ist im Stden, Westen und Osten von Be-
bauung und Gartenflachen umgeben.

Am sudlichen Rand des Geltungsbereichs stehen zwei Zwetschgen-
baume mittleren Alters sowie ein alter Birnbaum. Im Nordwesten steht
ein abgestorbener Baum. An den Baumen wurden keine Hohlen, Rin-
dentaschen oder sonstige Strukturen festgestellt.

Abb. 4: stehendes Totholz im Nordwesten des Geltungsbereichs
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2.2.4.3 Europdische Vogelarten

Bei der Begehung am 12.05.2022 konnten keine Vogelnester an den
Baumen entdeckt werden. Bedingt durch die teils sehr dichte Belau-
bung kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass die Baume von
freibritenden Vogelarten als Brutstandort genutzt werden. Es sind vor
allem haufige und ungefahrdete Arten wie Buchfink, Rotkehlchen oder
Rabenkrahe zu erwarten.

Baumhohlen, die auf ein Vorkommen hohlenbritender Arten wie Feld-
sperling oder Star schlie3en lassen, konnten nicht festgestellt werden.

2.2.4.4 Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV

Fledermause

An den Geholzen innerhalb des Geltungsbereichs konnten keine
Strukturen festgestellt werden, die von Fledermausen als Quartier ge-
nutzt werden kénnten. Vorkommen an den umliegenden Gebauden
kénnen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Es ist daher anzuneh-
men, dass der Geltungsbereich flr Jagdflige genutzt wird. Aufgrund
der intensiven Nutzung sowie der geringen GroRe ist jedoch nicht an-
zunehmen, dass es sich hierbei um essenzielle Nahrungsflachen han-
delt.

3 Umweltauswirkungen
3.1 Artenschutzrechtliche Auswirkungen
Vogel

Durch die geplante Entwicklung des Gebietes kann es zu artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG kom-
men.

Beschéadigungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Das Entfernen von Gehdlzbestanden, die ausschlief3lich haufigen Ge-
holzbrltern als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte dienen, ist nicht grund-
satzlich als verbotsrelevant im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
einzustufen (TRAUTNER et al. 2015).

Es ist anzunehmen, dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das vorhandene Angebot an
geeigneten Strukturen im unmittelbaren Umfeld des Plangebietes im
Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ohne zusatzliche Mallnahmen
erhalten bleibt.

Totungsverbot (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Wahrend der Brutzeit kdnnen alle Eingriffe in Gehdlze zur Schadigung
von Jungtieren oder Eiern und damit zu Verstéf3en gegen das Tétungs-
verbot fuhren. Zur Vermeidung von Verstdlien gegen das Tétungsver-
bot missen Eingriffe in die Gehdlze aulRerhalb der Vogelbrutzeit, d.h.
zwischen Anfang Oktober und Ende Februar durchgefuhrt werden.
(MalRnahme 1)



Storungsverbot (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Im Gebiet sind Uberwiegend stérungsunempfindliche Arten zu erwar-
ten, es ist daher nicht davon auszugehen, dass die Entwicklung des
Geltungsbereichs zu einer erheblichen Stérung gem. § 44 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG fuhrt.

3.2 Auswirkungen auf Arten und Lebensrdume im Sinne des
Umweltschadensgesetzes

Durch das Umweltschadensgesetz sind Gber das BNatSchG hinaus-
gehend auch jene Arten geschitzt, flir welche nach der FFH-Richtlinie
Schutzgebiete ausgewiesen werden (Anhang Il). AuRerdem sind die
Lebensraume dieser Arten sowie der europaischen Vogelarten auch
aulerhalb ausgewiesener Schutzgebiete geschuitzt.

Lebensraume der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und des An-
hang | der Vogelschutzrichtlinie sowie Lebensraume des Anhangs | der
FFH-Richtlinie wurden im Untersuchungsgebiet nicht festgestellt.
Schadigungen von Arten im Sinne des Umweltschadensgesetzes wer-
den bereits im Zusammenhang mit dem Artenschutz vermieden.

3.3 Sonstige Umweltauswirkungen

Die geplante Bebauung fihrt zu einer Versiegelung von Bdden und
somit zum Verlust von Bodenfunktionen. Diese weisen eine mittlere bis
hohe Bedeutung auf.

Bei Niederschlagsereignissen tritt aufgrund der neuen Versiegelungen
eine Erhdhung des Oberflachenabflusses ein, da das Niederschlag-
wasser nicht versickern kann. Eine erhebliche Verringerung der Grund-
wasserneubildungsrate ist aufgrund der geringen Flacheninanspruch-
nahme nicht zu befurchten.

Aufgrund der geringen GroRe des Geltungsbereichs ist dieser als Kalt-
luftentstehungsflache nur von untergeordneter Bedeutung. Erhebliche
Beeintrachtigungen auf Kaltluftstrdmungen sind nicht zu erwarten.

Die Erganzungssatzung sieht den Bau eines Wohngebaudes vor. Die
geplante Bebauung fugt sich in das Ortsbild ein und ist Uberwiegend
aus der naheren Umgebung wahrnehmbar.

3.4 Anfalligkeit des Vorhabens fir Risiken von schweren Un-
fallen und Katastrophen

In Hundersingen sind keine Betriebe verzeichnet, die mit gefahrlichen
Stoffen  umgehen  (IE-Anlagenstandort oder Serveso llI-
Betriebsbereich) und von denen ein erhéhtes Risiko fir schwere Un-
falle ausgehen kénnte (LUBW 2022b).



4 Eingriffsregelung

Fur die geplanten baulichen Eingriffe missen nach § 1a Abs. 3 BauGB
Ausgleichsmallnahmen stattfinden. Um die Angemessenheit der erfor-
derlichen Kompensationsmalinahmen nachzuweisen, wurde flr die
Schutzglter Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sowie Boden eine
Bilanzierung nach der Okokontoverordnung (OKVO 2010) durchge-
fuhrt. Eine detaillierte Aufstellung zur Bilanz enthalt Anhang 1.

Bei der Berechnung der Flacheninanspruchnahme wird die Versiege-
lung einer 325 m? groRen Flache durch das Wohngeb&ude sowie die
Zufahrt und Stellplatze angenommen. Zudem wird auf 675 m? ein Gar-
ten angelegt.

Der nérdliche Teil des Geltungsbereichs mit einer Groflie von 425 m?
wird weiterhin als Grunland genutzt und daher nicht in der Eingriffs-
Ausgleichsbilanzierung berlcksichtigt.

Der Kompensationsbedarf fir das Schutzgut Boden wurde nach der
Arbeitshilfe der LUBW ,Das Schutzgut Boden in der naturschutzrecht-
lichen Eingriffsregelung” berechnet (LUBW 2012). Dabei wurde die
Gesamtbewertung nach den Bodenfunktionen ,Ausgleichskérper im
Wasserkreislauf, ,Filter und Puffer fir Schadstoffe® und ,naturliche
Bodenfruchtbarkeit” einbezogen. Die detaillierte Berechnung findet
sich im Anhang 1. Das Defizit zwischen Ausgangszustand und Zielzu-
stand des Bodens ergibt eine Wertveranderung von -7 980 Okopunk-
ten.

Fir die Berechnung des Kompensationsbedarfes fur Tiere, Pflanzen
und biologische Vielfalt wurde ebenfalls die Wertveranderung des Bio-
top-Ausgangszustandes und -Zielzustandes berechnet. Daraus resul-
tiert eine Wertveranderung von — 3 715 Okopunkten.

Insgesamt errechnet sich somit ein Ausgleichsbedarf von 11 695 OP.

Der Ausgleich der Beeintrachtigungen des Bodens erfolgt teilweise
durch den Auftrag des Oberbodens auf eine Ackerflache. Die Ackerfla-
che wird im Laufe des Verfahrens noch konkretisiert. Die MalRnahme
fihrt zu einer Aufwertung von 1 300 OP.

Zur Kompensation der verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen
wurden auf dem Flurstlick 48, Gmk. Hundersingen entlang des Ret-
tighofer Wegs 16 Baume gepflanzt. Des Weiteren ist die Pflanzung von
vier Baumen innerhalb des Geltungsbereichs vorgesehen. Diese Mal3-
nahmen fiihren zu einer Aufwertung von 5 760 bzw. 1 920 OP. Die
Erganzung eines Streuobstbestandes fuhrt zu einer weiteren Aufwer-
tung von 2 800 OP.

Dem Ausgleichsdefizit von 11 695 OP stehen damit MaRnahmen im
Wert von 11 780 OP gegenuber. Die Beeintrachtigungen kdnnen somit
vollstandig ausgeglichen werden.



5 MalRnahmen
5.1 MalRnahmen zur Vermeidung und Minderung

MalRnahme 1 — Gehdlzfallungen aul3erhalb der Vogelbrutzeit

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sind not-
wendige Gehdlzfallungen aullerhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum
vom 1. Oktober bis 28. Februar vorzunehmen.

MalRnahme 2 — Verwendung wasserdurchlassiger Flachenbefes-
tigungen und Ruckhaltung von Niederschlagswasser

Zur Minderung der Beeintrachtigungen der Schutzgiter Boden und
Wasserhaushalt sind unbelastete Stellplatze, Parkierungsflachen,
Platzbefestigungen und Wege mit wasserdurchlassigen oder -zurlick-
haltenden Belagen wie z.B. Schotterrasen, Pflasterflachen mit wasser-
durchlassigen Fugenanteilen, offenporigen Beldgen oder Rasengitter-
steinen herzustellen.

Das anfallende, nicht verunreinigte Niederschlagswasser der Dach-,
Hof- und Belagsflachen muss getrennt vom Gbrigen Schmutzwasser
auf dem eigenen Grundstuck in einer ausreichend dimensionierten, be-
wirtschafteten Zisterne zuriickgehalten werden. Diese ist mit gedros-
seltem Uberlauf an den ca. 100 m nérdlich verlaufenden Mihlbach an-
zuschlieRen. Die abschlieRende fachliche Beurteilung des Grads der
Verunreinigung und Belastung des Niederschlagswassers bzw. die Be-
urteilung, welche Flachen Gberhaupt fur die dezentrale Niederschlags-
wasserbeseitigung geeignet sind, erfolgt unter Bericksichtigung des
konkreten Einzelvorhabens im Rahmen des Baugenehmigungsverfah-
rens.

Malnahme 3 — Schonender Umgang mit Boden

Der humose Oberboden ist vor Baubeginn auf allen baubedingt in An-
spruch zu nehmenden Flachen abzuschieben und getrennt in Boden-
mieten zu lagern. Der humusfreie Erdaushub sollte abseits des Bau-
betriebes in Mieten zwischengelagert werden. Es darf keine Vermi-
schung von Oberboden und Erdaushub (humusfreier Unterboden) er-
folgen. Ein Befahren der Bodenlager ist nicht gestattet. Nach Ab-
schluss der Baumalinahme ist der Boden in einer Mindestschicht-
starke von 20 cm auf einer Ackerflache wiederaufzutragen (s. Mal3-
nahme 8).

Erdarbeiten sollen bei trockener Witterung und trockenem, bréseligem
Boden ausgefihrt werden. Der ginstigste Bodenzustand ist die halb-
feste und feste Konsistenz, die nach DIN 4022 und DIN 18915, Blatt 1
geschatzt oder nach DIN 18122, Teil 1 (Konsistenzzahl Ic = 1), ermittelt
werden kann. Der halbfeste Zustand ist gegeben, wenn der Boden bro-
ckelt und nicht klebt oder schmiert.

Bereiche spaterer Grinflachen sind soweit mdglich vom Baubetrieb
freizuhalten. Boden im Bereich der nicht zu bebauenden Flachen, die
baubedingt beeintrachtigt werden, sind nach Beendigung der Baumalf}-
nahme fachgerecht wiederherzustellen.



Malnahme 4 — Beschrankung der Beleuchtung und Vogelkollisi-
onsschutz

Die Beleuchtung der Gebaude, Wege und Freiflachen ist mit Full-cut-
off-Leuchten mit asymmetrischen Planflachenstrahlern auszubilden,
sodass die Lichtverteilung auf die zu beleuchtenden Objekte (Wege,
Parkplatz) beschrankt und Streulicht weitgehend vermieden wird. Die
Gehause sollen geschlossen sein, die Lichtpunkthéhe darf maximal
4 m betragen. Als insektenfreundliche Leuchtmittel sind Natrium-
dampf-Niederdrucklampen oder warmweif’e LED-Leuchten mit maxi-
mal 3 000 K zu verwenden. Ultraviolette und infrarote Strahlung sind
zu vermeiden.

Um Kollisionen von Végeln an Glas- oder Metallfassaden zu reduzie-
ren, sind stark spiegelnde und transparente Flachen mit hoher Durch-
sicht zu vermeiden. Anstelle von spiegelnden Glasern und Metallele-
menten sind vogelfreundliche Alternativen wie handelstbliche Glaser
mit einem Auenreflexionsgrad von maximal 15 %, flachige Markierun-
gen oder halbtransparente Materialien einzusetzen. Vorgehangte und
eingelegte Raster, Sprossen oder begriinte Fassaden kdnnen eben-
falls als Nebeneffekt einen Vogelkollisionsschutz bewirken.

5.2 MaRnahmen zum Ausgleich erheblicher Beeintrachtigun-
gen

Maflnahme 5 — Pflanzung von Einzelbaumen

Auf dem Baugrundstick sind vier hochstdmmige Einzelbdume zu
pflanzen. Es sind Baume mit einem Stammumfang von 10-12 cm zu
verwenden. Die Pflanzgruben sind mit einem Volumen von mindestens
16 m® durchwurzelbarem Boden einzuplanen. Fir die offene, dauerhaft
luft- und wasserdurchlassige Flache (Baumscheibe) um den Stamm
herum sind mindestens 6 m? vorzusehen.

Folgende Arten sind zu verwenden:

Obsthochstamme in Sorten

Feld-Ahorn (Acer campestre (auch in Sorten))
Spitz-Ahorn (Acer platanoides)

Hainbuche (Carpinus betulus)

Vogel-Kirsche (Prunus avium)

Mehlbeere (Sorbus aria)

Winter-Linde (Tilia cordata)

Mallnahme 6 — Pflanzung von Baumen entlang des Rettighofer
Wegs

Im Marz 2019 wurden auf dem Flst. 48 Gmk. Hundersingen entlang
des Rettighofer Wegs 15 Ahornbdume sowie eine Eiche gepflanzt. Die
Pflanzen wurden aus heimischem Pflanzmaterial selbst gezogen. Die
Pflanzung erfolgte im Vorgriff auf die seit 2018 in Hundersingen ange-
dachte Bebauung. Die Baume sind dauerhaft zu pflegen und zu erhal-
ten. Abgangige Baume sind zu ersetzen.
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Abb. 5: Pflanzung von Baumen entlang des Rettighofer Wegs

MaBnahmen
|| Pflanzung Einzelbdume
|| Pflanzung Streuobst

L J Geltungsbereich
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Malnahme 7 — Pflanzung von Streuobst

Der Streuobstbestand auf dem Flst. 45 Gmk. Hundersingen wird durch
Neupflanzungen auf einer Flache von ca. 700 m? erganzt. Zur Gewahr-
leistung der Bewirtschaftung und der Besonnung des Unterwuchses ist
ein Pflanzabstand und Baumreihenabstand von mindestens 12 m bis
15 m anzustreben (ca. 70 Baumen/ha). Dies entspricht im vorliegen-
den Fall der Neupflanzung von 5 Baumen.

Es sind Baume mit einem Mindeststammumfang von 10-12 cm zu
pflanzen. Es sind vorrangig Apfelbdume zu wahlen, vereinzelt kdnnen
auch weitere Obstsorten wie z. B. Birne, Kirsche, Zwetschge oder Wil-
dobst beigemischt werden. Der Standort der Pflanzung auf dem Flur-
stuck ist variabel.

Eine fachgerechte Erziehung und Pflege der Obstbaume ist dauerhaft
zu gewabhrleisten. Abgangige Baume sind zu ersetzen.

Maflnahme 8 - Auftrag von Oberboden

Der bei den ErschlieBungsarbeiten anfallende Oberboden der Acker-
flachen ist fachgerecht und getrennt von sonstigem Bodenaushub ab-
zutragen und moglichst ohne Zwischenlagerung auf einer externen
Ackerflache aufzutragen. Es ist von einer Abtragsflache von 325 m?
auszugehen. Dies entspricht bei ca. 20 cm Oberbodenauflage einem
Volumen von ca. 65 m® Nach Angaben der Okokontoverordnung
(OKVO) ist fiir eine Aufwertung der Boden ein Auftrag von 20 cm not-
wendig. Die MalRnahme kann somit auf ca. 325 m? durchgefuhrt wer-
den.

Die Bdden innerhalb des Geltungsbereichs weisen eine mittlere bis
hohe Bedeutung (Wertstufe 2,5) in den Bodenfunktionen ,Ausgleichs-
korper im Wasserkreislauf® und ,Natlrliche Bodenfruchtbarkeit® auf,
die Funktion ,Filter- und Puffer fir Schadstoffe” ist von hoher Bedeu-
tung (Wertstufe 3). Die Bdden sind damit flr einen Auftrag auf eine
Ackerflache geeignet.

Der Auftrag des Oberbodens erfolgt auf der Ackerflache 271 Gmk.
Hundersingen. Die Flache ist fur den Auftrag von Oberboden geeignet
(LGRB 2022).

5.3 Hinweis zur Nutzung von Solarenergie

Die mittlere jahrliche Sonneneinstrahlung ist ein Maf fur die energeti-
sche Nutzbarkeit der Sonne. Sie liegt im geplanten Gebiet bei
1 126 kWh/m? (bei horizontalen Flachen), die Werte liegen je nach Re-
gion in Baden-Wurttemberg zwischen 1 048 und 1 197 kWh/m? (LUBW
2022b). Damit ist das Gebiet fur die Nutzung von Solarenergie geeig-
net.
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Umweltinformation Anhang 1
"Flst. 36/3" in Hundersingen zu Anlage U1
Eingriffs-/Ausgleichsbilanz
Berechnung des Kompensationsbedarfs fir das Schutzgut Boden
Bewertung Ausgangszustand
Bewertungs- Wert
Ausgangsflache klassen Gesamt- GroBe Okopunkte vorilrer
gang Akiwas/ Fipu/| bewertung [m2] P -
1 [OP]
Natbod*
Braunerde, Parabraunerde
und Pseudogley-
Parabraunerde aus
SuRwassermolasse 25/3/25 2,67 1000 10,68 10680
Summe 1000 10680
Bewertung Zielzustand
Bewertungs- Wert
Planungsflache klassen Gesamt- GroBe Okopunkte nacre1:1er
9 Akiwas/ Fipu/| bewertung [m2] P -
1 [OP]
Natbod*
Versiegelte Flache durch
Bebauung 0/0/0 0 175 0 0
Versiegelte Flachen durch
Wege und Nebenanlagen 0/0/0 0 150 0 0
Private Grinflache 1/1/1 1 6875 4 2700
Summe 1000 2700
Wertveranderung (OP) -7980
*! Akiwas = Ausgleichskoérper im Wasserkreislauf, Fipu = Filter und Puffer fiir Schadstoffe, Natbod = natirliche
Bodenfruchtbarkeit.
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Umweltinformation
"Flst. 36/3" in Hundersingen

Anhang 1
zu Anlage U1

Berechnung des Kompensationsbedarfs fir das Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische

Vielfalt (Biotopwerte)

Bewertung Ausgangszustand

. Wert
HUZY Ausgangsflache ClEEs Okopunkte vorher
Nr. [m?] .
[OP]
33.63 Intensivweide 1000 6 6000
Summe 1000 6000
LUBW Stamm- Wert
Ausgangsflache Stuck umfang Okopunkte nachher
Nr. -
[cm] [OP]
45.30a |Baume auf geringwertigen Biotoptypen 2 60 8 960
45.30a |Baume auf geringwertigen Biotoptypen 160 8 1280
Zwischensumme 3 2240
Gesamtsumme Bestand [OP] 8240
Bewertung Zielzustand
. Wert
LLKI?W Planungsflache G[rr;)ge Okopunkte nachher
' [OP]
60.10 Gebaude 175 1 175
Versiegelte Flachen durch Wege und
60.23 Nebenanlagen 150 2 300
60.60 Garten 675 6 4050
Summe 1000 4525
Wertveranderung (OP) -3715
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Umweltinformation Anhang 1
"Flst. 36/3" in Hundersingen zu Anlage U1

Berechnung des Wertgewinns fiir AusgleichsmalRnahmen

Maflnahmen Schutzgut Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt

Bewertung Ausgangszustand
.. Wert
L s Ausgangsflache Eiells Okopunkte vorher
nahme Nr. [m?] ..
[OP]

T (3352 [|Fettweide 700 13 9100
Summe Bestand 9100
Bewertung Zielzustand

.. Wert
L B Planungsflache Clelts Okopunkte nachher
nahme Nr. [m?] -
[OP]
; 33.52 +
45.40 Fettweide mit Streuobst 700 17 11900
Zwischensumme Zielzustand 700|><| 11900
Stamm- Wert
Maf- LUBW Ausgangsflache Stiick umfang Okopunkte vorher
nahme Nr. .
[cm] [OP]
5 ) Baume auf geringwertigen
45.30a” |Biotoptypen 4 60 8 1920
5 ) Baume auf mittelwertigen
45.30b* |Biotoptypen 16 60 6 5760
Zwischensumme Zielzustand |><| 7680
Gesamtsumme Zielzustand 19580
Wertgewinn [OP] 10480

Malnahmen Schutzgut Boden

GroRe Okopunkte Wert-

. Mafnah i ..
NI aisnanme [m2] (pausch.) |gewinn [OP]
8 Oberbodenauftrag*® 325 4 1300
1300

*2 Stammumfang nach 25 Jahren. Annahme: Pflanzumfang 10 cm + 50 cm Zuwachs

* Fur die Berechnung wird angenommen, dass die zu erwartenden Abtragsmassen von 65 m? in einer
Schichtstarke von 20 cm auf einer Flache von 325 m? aufgetragen werden.
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Umweltinformation
"Flst. 36/3" in Hundersingen

Wertgewinn Mallnahmen

MaRnahme 5 1920 OP
MaRnahme 6 5760 OP
MaRnahme 7 2800 OP
MaRnahme 8 1300 OP
Gesamt 11780 OP

Gesamtbilanz

Wertveranderung Boden -7980 OP
Wertveranderung Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt -3715 OP
Gesamtverlust -11695 OP
Wertgewinn durch MalRnahmen 11780 OP
Defizit(-)/Uberschuss 85 OP

Berechnungsgrundlage:
Okokontoverordnung vom 19.12.2010

Landesanstalt fur Umwelt Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (Hrsg.) (2012):
Das Schutzgut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Arbeitshilfe.
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